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In data 22.09.2025 si ¢ riunita ’assemblea ordinaria della Camera Penale Friulana, che
ha delegato il proprio Presidente ad intetvenire in sede congtessuale per illustrare il
presente documento: '

MOZIONE IN TEMA DI UTILIZZO DELL’INTELLIGENZA ARTIFICIALE NELLE
INDAGINI PENALI

XX CONGRESSO ORDINARIO UCPI, CATANIA 26/28 SETTEMBRE 2025

LA GIUSTIZIA CHE SARA’
IL GIUDICE E LE PARTI: RUOLI, FUNZIONI, CULTURE

PREMESSO

- che I'impiego di sistemi tecnologici avanzati basati sull'Intelligenza Artificiale (IA) da
parte degli organi investigativi, incluse analisi predittive, ficonoscimento facciale,
estrazione e profilazione di dati massivi, comportando tischi elevati per i diritti
fondamentali, pone questioni nuove e profonde rispetto alla tenuta del processo penale
come luogo di verifica e confronto dialettico;

- che il ricotso a strumenti basati su IA nella fase delle indagini preliminari compotta
trasformazioni significative nella raccolta, analisi e interpretazione delle informazioni,

con potenziali riflessi sul piano della legalita, della trasparenza e della leale coopetazione

tra le parti;
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.- che, in. -assenza di un quadro normativo chiaro, preciso e rispettoso delle garanzie
d1fenslve Putilizzo di tali strumenti rischia di compromettete le condizioni minime per
“und difesi effettiva e per una valutazione critica e consapevole del materiale investigativo;
- che ogm trasformazione tecnologica, specie se introdotta in fasi delicate come quelle
dell’ 1nd'1gme deve essere accompagnata da un approccio normativo ispitato alla
prudenza, al bilanciamento e alla verificabilita piena da parte di tutte le parti del processo;
- che la legge delega approvata in via definitiva dal Senato in data 17.09.2025 rinvia a
successivi decreti attuativi lintera disciplina dellimpiego dei sistemi di intelligenza
artificiale nelle indagini preliminari, senza definire tequisiti minimi o garanzie tecniche
immediatamente vincolanti e tichiamando genericamente i ptincipi di propotzionalita,
| trasparenza, tutela dei dati personali e tispetto del diritto di difesa;

- che i (machine learning, deep learning, cotrelazioni statistiche predittive) producono
tisultati non spiegabili né falsificabili, generando un grave problema di opacita algoritmica
incompatibile con i ctiteri epistemici e dialettici del ptrocesso penale;

- che lassenza di interpretabilita dei procedimenti logico-matematici seguiti
dall’algoritmo nei sistemi di IA attualmente utilizzati o spetimentati in ambito
investigativo rischia di trasformare il prodotto del sistema in una “prova” tecnicamente
incontestabile, dunque incompatibile con i principi del giusto processo (art. 111 Cost.),
del contraddittorio (art. 6 CEDU) e con il diritto dell’Unione europea (artt. 47 e 48 della
Catta dei Diritti Fondamentali dell’UE, Regolamento UE 2024/1689),

CONSIDERATO

- che T'utilizzo di tecnologie opache e non accessibili alla difesa nelle fasi pitu sensibili
dellaccertamento penale (perquisizioni, analisi di dati digitali, collegamenti predittivi,
identificazioni biomettiche) compotta tischi di compromissione del dititto alla prova, alla
difesa tecnica e alla leale formazione del materiale probatotio;

- che ¢ urgente evitare che I'TA venga introdotta nel processo penale come elemento “di

fatto” ptivo di cornice legale coerente;

- che, allo stato, nessun sistema algotitmico pud sostituirsi all’attivita valutativa umana in



ambito penalistico, pena il rischio di regressione tecnica e culturale tispetto al modello
liberale del processo penale;

- che si rende necessatio disciplinare espressamente e limitare tigorosamente I’uso dell’'TA
nelle indagini penali, al fine di presetvate 'equilibrio fra esigenze investigative e tutela dei
diritti fondamentali;

- che pertanto nella disciplina di dettaglio ormai riservata ai decteti delegati, dovranno,
da un lato essere definiti i limiti di utilizzo dell’TA nell’applicazione della legge e dall’altro
essere precisati schemi e procedure che garantiscano trasparenza nel meccanismo di

acquisizione delle informazioni assunte in indagini che ne consentano la falsificabilita.
TUTTO CIO PREMESSO E CONSIDERATO

ritenuto che lintroduzione di sttumenti di IA nelle indagini penali debba avvenire
soltanto all'interno di un quadro notmativo garantista, trasparente e pienamente
verificabile, idoneo a proteggere i principi costituzionali e sovtanazionali che regolano

equita del procedimento,

DA’ MANDATO

alla Giunta UCPI, per quanto di competenza, affinché:

1. assuma una posizione pubblica netta sul tema, esprimendo ferma contratieta
all’utilizzo nei procedimenti penali di sistemi di IA opachi e non falsificabili;

2. promuova nelle sedi istituzionali opportune un intervento normativo organico che
disciplini in modo rigoroso e conforme ai principi del giusto processo l'uso
dell’intelligenza artificiale nelle indagini preliminari;

3. proponga che l'uso di tali sttumenti sia subordinato a:

a) autorizzazione giurisdizionale specifica e motivata,
b) diritto della difesa all’accesso tecnico e sostanziale ai dati, codici, parametti e
output generati,

c) esclusione processuale delle risultanze prodotte da sistemi non interpretabili e non

vetificabili;



4. richieda lapertura di un tavolo tecnico intet-istituzionale sul tema, con
partecipazione dell’'UCPI, delle Univetsita, del Garante Privacy, della magistratura e
delle rappresentanze parlamentari, per la definizione di standard minimi non
negoziabili;

5. sensibilizzi lopinione pubblica e i media sui rischi di una giustizia penale
automatizzata e deumanizzata, rafforzando il ruolo del difensore come garante
dell’equilibrio tra innovazione e diritti fondamentali.

Catania, li 26 settembre 2025

Per la Camera Penale Friulana Il President
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4. richieda Papertura di un tavolo tecnico intet-istituzionale sul tema, con
partecipazione dell’UCPI, delle Universita, del Garante Privacy, della magistratura e
delle rappresentanze parlamentari, per la definizione di standard minimi non
negoziabili;

5. sensibilizzi I'opinione pubblica e i media sui rischi di una giustizia penale
automatizzata e deumanizzata, rafforzando il ruolo del difensore come garante
dell’equilibtio tra innovazione e diritti fondamentali.

Catania, li 26 settembre 2025

Per la Camera Penale Friulana Il Presidente(AYv, o Pattocletti
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4. tichieda lapertura di un tavolo tecnico inter-istituzionale sul tema, con
partecipazione dell’UCPI, delle Universita, del Garante Privacy, della magistratura e
delle rappresentanze parlamentari, per la definizione di standard minimi non
negoziabili;

5. sensibilizzi Iopinione pubblica e i media sui rischi di una giustizia penale
automatizzata e deumanizzata, rafforzando il ruolo del difensore come garante
dell’equilibtio tra innovazione e diritti fondamentali.,

Catania, li 26 settembre 2025

Per la Camera Penale Friulana
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